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 الملخص
المنهجي، حيث   الشك  أبرزها حدود  فلسفية جوهرية،  إشكاليات  الديكارتية  العقلانية  تواجه 

يثُار تساؤل حول إمكانية ممارسة الشك دون افتراض مسبق لصحة العقل ذاته. كما يعاني منهجه 

بالوضوح  المتسم  العقلي،  الحدس  مبدأ  من  فلسفته  ديكارت  يبدأ  إذ  المنطقي؛  الدور  إشكالية  من 

المبدأ، مما   إلى وجود الله لضمان صحة هذا  يعود  ثم  والتميزّ، ويعتمد عليه لإثبات وجود الله، 

وجود  إلا  يثبت  لا  الفلسفي،  لليقين  انطلاق  نقطة  كونه  رغم  فالكوجيتو،  دائرياً.  استدلاله  يجعل 

 الذات المفكرة، دون أن يبرهن على وجود العالم الخارجي. 

بين   التفاعل  بإمكانية  تتعلق  فلسفية  معضلة  والجسد  العقل  ثنائية  تطرح  ذلك،  إلى  إضافةً 

في  المادي  غير  العقل  تأثير  كيفية  حول  تساؤلات  يثير  مما  طبيعتهما،  في  مختلفين  جوهرين 

الجسد. كما تواجه نظرية المعرفة الفطرية اعتراضات من الاتجاهات التجريبية. وأخيرًا، تظل 

مسألة تطابق الفكر مع الواقع محل جدل، إذ يفترض ديكارت أن الله هو الضامن لهذا التطابق، 

 وهو افتراض يبقى موضع نقاش فلسفي حول مدى صلاحيته كأساس للمعرفة الموضوعية.

 الكلمات المفتاحية:

عنه    الكوجيتو: يعُبرّ  الذي  الأول  العقلي  حدسه  وهو  ديكارت،  فلسفة  في  الأساسي  المبدأ 

بعبارة: "أنا أفكر، إذن أنا موجود"، حيث ينطلق من الشك ليصل إلى أول يقين فلسفي لا يمُكن 

 دحضه، وهو وجود الذات المفكرة.

: المنهج الذي يعتمده ديكارت في بناء نسقه الفلسفي، إذ يستنتج المعارف  الاستدلال العقلي

 من مقدمات واضحة ومتميزة، معتمدًا على العقل وحده دون الرجوع إلى التجربة. 

ما  الحقيقة كل  أن  ديكارت  يرى  إذ  والتميزّ،  الوضوح  معيار  مع  يتوافق  ما  بأنها  تعُرّف   :

يدُركه العقل بوضوح وتميزّ لا يمكن أن يكون خطأ، مما يجعل الحقيقة مرتبطة بقدرة العقل على  

 الإدراك اليقيني.
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Summary 

Cartesian rationalism faces fundamental philosophical challenges, 

most notably the limits of methodological doubt. A central question 

arises: is it possible to practice doubt without presupposing the 

validity of reason itself? Descartes’ method also suffers from the 

problem of logical circularity: he begins his philosophy with the 

principle of intellectual intuition, characterized by clarity and 

distinctness, and relies on it to prove the existence of God. He then 

appeals to God's existence to guarantee the validity of this very 

principle—rendering his argument circular. The cogito, although it 

serves as a starting point for philosophical certainty, only establishes 

the existence of the thinking self and fails to demonstrate the 

existence of the external world. 

Furthermore, the dualism of mind and body presents a 

philosophical dilemma concerning the interaction between two 

substances of different natures, raising questions about how an 

immaterial mind can affect a material body. Descartes' theory of 

innate knowledge also faces objections from empiricist perspectives. 

Finally, the issue of the correspondence between thought and reality 

remains controversial, as Descartes assumes that God is the guarantor 

of this correspondence—a presupposition that continues to be debated 

as a valid foundation for objective knowledge. 

Keywords 

• Cogito: The fundamental principle of Descartes’ philosophy, 

expressed in the phrase “I think, therefore I am.” It emerges from 

doubt to reach the first indubitable philosophical certainty—the 

existence of the thinking self. 

• Rational inference: The method Descartes adopts in constructing his 

philosophical system, where knowledge is derived from clear and 

distinct premises, relying solely on reason without recourse to 

experience. 

• Truth: Defined as that which conforms to the criterion of clarity and 

distinctness. Descartes holds that whatever the mind perceives clearly 

and distinctly cannot be false, thus linking truth to the intellect’s 

capacity for certain knowledge. 
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: المقدمة   أولاا

( ديكارت  رينيه  فلسفة  تاريخ 1650–1596تمثلّ  في  محورية  تحوّل  نقطة  م( 

الأداة  العقل  من  تجعل  التي  الحديثة  العقلانية  دعائم  أرست  إذ  والعلمي،  الفلسفي  الفكر 

اليقين. اعتمد ديكارت منهج الشك كأداة نقدية تهدف إلى مراجعة جميع  لبلوغ  الأساسية 

، وصولًا إلى معرفة يقينية، تتجلىّ في مقولته الشهيرة: "أنا أفكر، (1)المعارف الموروثة

إذن أنا موجود". وقد أسّس هذا المنهج رؤية جديدة للمعرفة تقوم على استقلال العقل عن 

 التجربة الحسية والسلطة التقليدية.

من   أو  معاصريه  قِبلَ  من  سواء  النقد،  من  العقلانية  هذه  تسَلمَ  لم  ذلك،  ومع 

الفلاسفة اللاحقين. ومن ثمّ، يسعى هذا البحث إلى تقديم تحليل نقدي لعقلانية ديكارت، من  

 خلال تفكيك أسسها، وبيان أثرها في الفلسفة والعلوم.

والعقلانية  والتميزّ  الوضوح  فيلسوف  بوصفه  ديكارت  إلى  النظر  شيوع  رغم 

وغياب  الغموض  من  قدر  وجود  عن  تكشف  فلسفته  تأويلات  تعددية  فإن  الخالصة، 

الشك  على  قامت  التي  فلسفته،  أن  المفارقات  فمن  الفلسفي.  بنائه  في  المنطقية  الصرامة 

مما  متباينة،  لتأويلات  المجال  أفسحت  قد  عقلًا،  اليقينية  الحقيقة  إلى  والسعي  المنهجي 

يشير إلى وجود تناقضات داخلية في منهجه. ومن خلال تحليل متعمق، يرى الخشت أن 
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توجّهات  وراءه  يخُفي  شكلي  إطار  سوى  يكن  لم  الديكارتية"  "العقلانية  بـ  يعُرف  ما 

لاهوتية عميقة؛ إذ ظل ديكارت، رغم تبنيّه للمنهج العقلي، وفيًّا لمرجعياته الدينية التي لم 

 .)2)  تخرج عن إطار العقائد الإيمانية

يعُدّ الشك الديكارتي حجر الزاوية في فلسفته، إذ يهدف إلى الوصول إلى اليقين 

منطقية   تحديات  يواجه  المنهج  هذا  أن  غير  المعطيات.  جميع  في  التشكيك  خلال  من 

يمكن  وهل  ذهني؟  افتراض  مجرد  أم  واقعية  حالة  الشك  يمثلّ  هل  بينها:  من  جوهرية، 

الشك في مبدأ الشك ذاته دون الوقوع في تناقض داخلي؟ ثم، هل يستطيع العقل أن يشك 

 في نفسه من دون أن يفقد مشروعيته كأداة للمعرفة؟

وانطلاقاً من منهجه الشكي الافتراضي، يصل ديكارت إلى الكوجيتو: "أنا أفكر،  

إذن أنا موجود"، باعتباره أول يقين لا يقبل الشك. غير أن هذا اليقين يظل يقيناً ذاتيًّا، إذ 

لا يثُبت سوى وجود الذات المفكرة. ومن هنا، غيرّ ديكارت من مفهوم المعقولية؛ فلم يعد 

العقل منفتحًا على الواقع، بل أصبح منعزلًا في ذاته "لا يسلم شيئاً إلا أن يعلم أنه حق"،  

وقد أقام بذلك أساسًا فلسفيًّا للفردية، بعد أن كانت تعُدّ في السابق مجرد تمرد أو عصيان؛ 

دون  بنفسه  الأحكام  إصدار  على  قادر  بأنه  الاعتقاد  إلى  الإنسان  تدفع  التي  الفردية  تلك 

خارجية سلطة  إلى  هذه   .  (3) الرجوع  تجاوز  يمكن  كيف  جوهري:  تساؤل  يبرز  وهنا 

يشمل  يقين موضوعي  إلى  ذاتي  يقين  ينتقل من  أن  الخالص  العقل  بإمكان  الذاتية؟ وهل 

 العالم الخارجي؟

الأفكار   لصحة  كضامن  الله  وجود  إلى  ديكارت  يستند  أخرى،  جهة  ومن 

الواضحة والمتميزة. غير أن هذا الطرح يواجه إشكالية منطقية شهيرة تعُرف بـ "الدور  

الديكارتي"، إذ يعتمد على العقل لإثبات وجود الله، ثم يعود ليجعل من وجود الله ضماناً 

ديكارت   كان  هل  جوهريًّا:  تساؤلًا  يثُير  المنطقي  الدور  وهذا  نفسه.  العقل  هذا  لصحة 

يسُخّر العقل لأغراض لاهوتية؟ وهل يمكن بالفعل اعتبار فلسفته عقلانية خالصة، أم أنها 

 تنطوي على توجهات دينية ضمنية تخُفي خلف مظهرها العقلاني مرجعية إيمانية؟ 
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العقل   بثنائية  المتعلقة  تلك  الديكارتية،  الفلسفة  في  الإشكاليات  أبرز  بين  ومن 

والجسد. فقد اعتبر ديكارت أن العقل جوهرًا غير مادي مستقلًا عن الجسد، وأن الجسد 

معضلة  إلى  يفُضي  الجوهرين  بين  الحاد  الفصل  هذا  أن  غير  بذاته.  قائم  مادي  جوهر 

جوهرًا  بوصفه  للعقل،  يمكن  كيف  بينهما:  السببي  التفاعل  بإمكانية  تتعلقّ  عميقة  فلسفية 

غير مادي، أن يؤثر في الجسد المادي؟ وهل يمكن تفسير هذه العلاقة دون الانزلاق إلى 

 تأويلات ميتافيزيقية معقدة قد تضُعف الأساس العقلي الذي تقوم عليه فلسفته؟

لطبيعة  ا  خاصًّ تصورًا  الديكارتية  الفلسفة  تطرح  الثنائية،  إشكالية  جانب  وإلى 

المعرفة، حيث يرى ديكارت أن بعض الأفكار، كفكرة الله والمفاهيم الرياضية، هي أفكار 

واجه  الطرح  هذا  أن  غير  التجربة.  من  مكتسبة  وليست  العقل،  في  مغروسة  فطرية 

أكدوا أن  الذين  التجريبيين، أمثال جون لوك وديفيد هيوم،  الفلاسفة  معارضة شديدة من 

المعرفة تنشأ من التجربة الحسية، لا من العقل المجرد. وهنا يثار تساؤل: هل يمكن للعقل 

تفاعلًا  يتطلبّ  الحقيقية  المعرفة  بلوغ  أن  أم  الحواس؟  يقينية مستقلاًّ عن  ينُتج معرفة  أن 

 ضرورياً بين العقل والحواس لتحقيق فهم أعمق للعالم؟

فإن   الشكي،  منهجه  في  عقلانية  صرامة  يظُهر  ديكارت  أن  من  الرغم  وعلى 

اعتماده على الله بوصفه ضامناً للحقيقة يضفي على مشروعه الفلسفي بعُدًا لاهوتيًّا يثير 

كثيرًا من التساؤلات حول طبيعة هذه العقلانية وحدودها. فهل كانت العقلانية عنده غاية 

كان  وهل  وإيمانية؟  دينية  مقاصد  لتحقيق  ر  تسُخَّ وسيلة  مجرد  كانت  أنها  أم  ذاتها،  في 

فلسفته  بين  التوفيق  في  رغبةً  عميقاً،  لاهوتيًّا  ميلًا  العقلانية  قناع  خلف  يخُفي  ديكارت 

 (4)ومتطلبات السلطة الدينية في عصره؟ 

من   سواء  الإشكاليات،  من  خالية  تكن  لم  ديكارت  عقلانية  أن  سبق  مما  يظهر 

قِبل  من  إليه  وُجّه  الذي  النقد  من خلال  أو  الفلسفي،  نسقه  في  الداخلية  التناقضات  حيث 

الفلاسفة اللاحقين. فبالرغم من إرسائه منهجًا جديدًا يعُلي من شأن العقل بوصفه السبيل 

مما  الدينية،  المرجعيات  عن  الكامل  الانفصال  من  تتمكّن  لم  فلسفته  أن  إلا  اليقين،  إلى 
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يضُعف من ادّعائها الاستقلال العقلي الخالص ويكشف عن تداخُل بين العقلي والإيماني 

 .في مشروعه الفلسفي

الفلسفة  في  ديكارت  تركه  الذي  العميق  الأثر  إنكار  يمكن  لا  تقديري،  وفي 

والعلوم الحديثة، فقد أسهمت منهجيته العقلانية في إرساء أسس الفكر الحديث وفتح آفاق 

جديدة أمام التفكير الفلسفي والعلمي. ومع ذلك، يظل التساؤل قائمًا حول مدى كفاية العقل 

وحده في تأسيس معرفة يقينية: هل يمكن للعقل المجرد أن ينهض بهذه المهمة دون سند 

من التجربة، أم أن التكامل بين العقل والحس هو السبيل الأقوم نحو فهم متوازن للواقع؟ 

النقدية  الفلسفات  ضوء  في  ديكارت  فلسفة  قراءة  إعادة  يمكن  المنظور،  هذا  ومن 

 .والتجريبية الحديثة، بما يسمح بفهم أعمق لدور العقل وحدوده في بناء المعرفة

يهدف هذا البحث إلى تحليل الإشكاليات الفلسفية الكامنة في العقلانية الديكارتية،  

مع التركيز على التوترات القائمة بين العقل والحواس، والعلاقة المعقدة بين الميتافيزيقا  

ويتم  واللاهوت.  العقل  بين  والتداخل  والجسد،  العقل  ثنائية  إشكالية  إلى  إضافةً  والعلوم، 

الفلسفي  النسق  تماسك  مدى  تقويم  إلى  يهدف  نقدي  تحليل  القضايا من خلال  هذه  تناول 

فلسفته في  إعادة قراءة  إمكانية  تقييم  المنطقي، مع  المستوى  ديكارت على  الذي يطرحه 

 .ضوء التوجهات الفلسفية المعاصرة، ولا سيمّا العقلانية النقدية والفلسفات التجريبية

 ثانياا: الإطار الفلسفي للتحليل النقدي 

البدء   الضروري  من  ديكارت،  بعقلانية  المرتبطة  الفلسفية  الإشكاليات  لتوضيح 

العقل، والتيار العقلاني، والنقد، وذلك بهدف بناء   :بتحديد بعض المفاهيم الأساسية، مثل

 .إطار فلسفي دقيق يسمح بفهم أكثر عمقاً للتحليل الفلسفي

من   اسمه  اشتقُ  وقد  والنهي،  الحَجْر  على  يدل  اللغوية،  الناحية  من  فالعقل، 

فالعقل  اللاتينية،  اللغة  في  أما  المهالك.  أو  الخطأ  عن  صاحبه  كفّ  في  وظيفته 

intellectus    الفعل الفهم  intelligereمشتق من  الفلسفي .  (5)بمعنى  المفهوم  غير أن 
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للعقل يتجاوز هذه المعاني اللغوية ليصُبح الأداة المركزية للتمييز بين الصواب والخطأ، 

 .وتحليل الظواهر، واستنتاج النتائج من المقدمات

المعرفة  تأسيس  في  العقل  أولوية  على  يؤُكّد  فلسفي  مذهب  فهي  العقلانية،  أما 

وفهم الوجود، وتفُهم في ضوء ثلاثة معانٍ مترابطة. فهي تقُر أولًا بأن كل موجود له علة 

التمسك بقانون  عقلية تفسّر وجوده، إذ لا يحدث شيء بلا سبب معقول، وهو ما يعكس 

على  تبُنى  أن  يمكن  لا  اليقينية  المعرفة  أن  ترى  كما  الكوني.  النظام  لفهم  كأداة  السببية 

التجربة الحسية، لأنها لا تفُضي إلى معارف كلية أو ضرورية، بل إن الأساس المعرفي 

الصلب لا يتحقق إلا بالرجوع إلى مبادئ عقلية قبَْلية كامنة في الذهن. ومن هذا المنطلق، 

تعُتبر العقلانية أن العقل هو الشرط الضروري لإمكان التجربة ذاتها، إذ لا يمكن تنظيم 

في  جليًّا  التصور  هذا  ويظهر  سابقة.  عقلية  ومبادئ  أطُر  من خلال  إلا  الحس  معطيات 

 .  (6) الفلسفات الكبرى التي تبنتّ هذا الاتجاه، مثل فلسفات أفلاطون وديكارت وكانط 

اليقين،  إلى  الوصول  على  العقل  بقدرة  الإيمان  عن  العقلانية  تعُبرّ  وأخيرًا، 

انسجامًا مع الافتراض القائل إن قوانين العقل تتطابق مع قوانين الواقع، الأمر الذي يمنح 

العقلانية  الفلسفة  تعُد  المنظور،  هذا  والمعرفة. ومن  للوجود  تفسيرية شاملة  العقل سلطة 

على طرف نقيض من المذهب الإيماني، الذي يرى أن المعرفة اليقينية لا تكُتسب بالعقل، 

بل تتأسس على الوحي أو الإلهام. ولذلك، تطُلق صفة "العقلانية" على فلسفات ديكارت، 

الأساسية  الأداة  العقل بوصفه  نظرًا لاعتمادهم جميعاً على  وليبنتز، وهيجل،  وسبينوزا، 

 .(7) في بناء المعرفة وتفسير الوجود

كأداة فلسفية أساسية تسُهم في فحص الأفكار   النقدوفي هذا السياق، يظهر مفهوم 

والمعارف، والتحقق من مدى صحتها ومشروعيتها، ومدى تطابقها مع معطيات الحس 

التمييز بين الصواب والخطأ، والمعقول  (8) . فالنقد يمثل عملية عقلية تحليلية تهدف إلى 

وغير المعقول، وهو ما يجعله جوهر التفكير الفلسفي الحر. وإذا كان النقد يفترض وجود 

الموروثات والسلطات  الفكر من سطوة  يسُهِم في تحرير  فإنه  عقل مستقل وموضوعي، 
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المُطلقة، سواء كانت دينية أو اجتماعية أو فلسفية، ويعُيد النظر في المسلمات على ضوء 

 .العقل وحده

وبهذا الترابط المنهجي بين مفاهيم العقل، والعقلانية، والنقد، يمكننا الانتقال إلى  

هذه  أسهمت  كيف  مراعاة  مع  ديكارت،  عقلانية  في  الكامنة  الفلسفية  الإشكاليات  تحليل 

المفاهيم في تشكيل رؤيته الفلسفية، وصياغة منهجه الشكي. ويقتضي هذا التحليل الوقوف 

عند التحديات المنطقية والمعرفية التي يثيرها هذا المنهج، بما في ذلك التوتر بين العقل 

والحواس، والعلاقة المعقدة بين الميتافيزيقا والعلوم، فضلًا عن الإشكالات المتعلقة بثنائية 

معمقة  نقدية  مقاربة  يستدعي  ما  وهو  المعرفة.  إنتاج  في  العقل  وحدود  والجسد،  العقل 

تتجاوز الطابع التجريدي، وتعُيد قراءة المشروع الديكارتي في ضوء التحولات الفلسفية 

 .المعاصرة

 .  ثالثاا: الإشكاليات الفلسفية المرتبطة بالعقلانية الديكارتية

منهجًا   ديكارت  جعله  حيث  الديكارتية،  الفلسفة  في  الزاوية  حجر  الشك  يعُد 

يقبل الدحض. وقد  التقليدية، والانطلاق نحو يقين فلسفي لا  المعارف  للتحرر من سلطة 

بدأ منهجه بالشك في المعطيات الحسية، ثم امتد هذا الشك ليشمل العقل ذاته، بل وحتى  

تفكيره   في  الإنسان  يعتمدها  التي  المنطقية  هو  (9) المبادئ  الشك  هذا  من  الهدف  وكان   ،

بلوغ حقيقة أولى لا يمكن التشكيك فيها، وقد تجسدت هذه الحقيقة في مقولته الشهيرة: "أنا 

 .(10) "أفكر، إذن أنا موجود

ورغم أن هذا المنهج قد أحدث تحولًا جذرياً في مسار الفلسفة الحديثة، فإنه يثير 

إشكاليات جوهرية تتعلق بحدود الشك وإمكاناته. فهل يفُضي الشك فعلًا إلى اليقين، أم أنه 

الحقيقة،  عن  البحث  أجل  "من  ديكارت:  يقول  مخرج؟  دون  دائرته  حبيس  العقل  يبُقي 

يحتاج الإنسان مرة واحدة في حياته إلى أن يضع جميع الأشياء موضع الشك، بقدر ما  

الإمكان"   أداة (11) في  هو  بل  عدمياً،  أو  مطلقاً  شكًا  يعُد  لا  الديكارتي  الشك  أن  غير   .



 تحليل نقدي للعقلانية الديكارتية

 2025 (الثانى)الجزء  الثلاثونو  الواحد المجلد           (66س        )جامعة عين ش  -مجلة كلية التربية

إلى  الوصول  أجل  من  جذرياً،  فحصًا  المعارف  جميع  فحص  إلى  تهدف  مؤقتة  منهجية 

 .معرفة يقينية لا تقبل الطعن

بعض  في  تخدعنا  قد  أنها  بحجة  الحواس،  نحو  الشك  بتوجيه  ديكارت  بدأ 

بالإمكان  كان  إذا  عمّا  وتساءل  الأحلام.  أثناء  أو  البصر  أوهام  في  يحدث  كما  الأحيان، 

الحياتية  التجربة  تكون  أن  لاحتمال  الباب  يفتح  مما  واليقظة،  الحلم  بين  اليقيني  التمييز 

المبادئ  وحتى  بل  ذاته،  العقل  لتشمل  الشك  دائرة  وسّع  ثم  ممتد.  حلم  مجرد  برمّتها 

الممكن   من  أنه  باعتبار  الرياضية،  القضايا  مثل  خبيثة   –نظرياً    –البديهية،  قوة  وجود 

يوهمه   كأن  العقلية،  الحقائق  أبسط  في  حتى  تخدعه  الماكر(  )الشيطان  في  خارقة  حتى 

 .  (12) 5=  3+  2الحقائق العقلية الواضحة مثل أن 

على   يقوم  الدحض،  يقبل  لا  فلسفي  يقين  إلى  الوصول  إلى  الشك  هذا  يهدف 

 "أنا أفكر، إذن أنا موجود" الحدس العقلي بوصفه أساسًا أولياً للمعرفة. ويعُد الكوجيتو:  

أولى هذه الحقائق الحدسية؛ فهو قضية واضحة ومتميزة لا تحتاج إلى برهان، بل تدُرك 

لمنهج  الأساس  ديكارت  يضع  هنا،  ومن  ذاته.  التفكير  بالفعل  الوعي  خلال  من  مباشرةً 

 . ( 13) فلسفي جديد، يعتمد على الوضوح والتميزّ كمعيار لليقين

إشكاليات   عدة  يواجه  فإنه  الشك،  لهذا  المنهجية  القوة  من  الرغم  وعلى  لكن، 

: إذا كان الشك في كل المعارف ضرورياً، فهل يمكن فلسفية، أبرزها التناقض الداخلي.  

وإذا   للشك أن يشمل قاعدة "أنا أفكر، إذن أنا موجود" دون أن يؤدي إلى تناقض ذاته؟  

هذا يثير معضلة كان العقل ذاته محل شك، فكيف يمكن استخدامه للوصول إلى اليقين؟  

منطقية، إذ يبدو أن الشك يعتمد على العقل الذي يشك فيه، مما يضُعف من تماسك المنهج 

 .ويجعله عرضة للجدل الفلسفي 

التي   الفلسفية  بالصرامة  يتمتع  الديكارتي لا  الشك  أن  الخشت  الدكتور  يرى  لذا 

تنُسب إليه، بل يشُبهه بما يمكن تسميته بـ"الشك السينمائي"، إذ يتصرف ديكارت كما لو 

كان مخرجًا سينمائياً يصوغ عقدة فلسفية وفق انتقاء خاص للوقائع؛ فيدُرج ما يخدم مسار 
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كونها   رغم  السياسي،  والنظام  والأخلاق  كالدين  أخرى  عناصر  ويستبعد  تفكيره، 

 .  (14) موضوعات جوهرية في أي منظومة فكرية متكاملة 

كيف  سلفاً  يعلم  كان  ديكارت  أن  الخشت  الدكتور  يرى  المنطلق،  هذا  ومن 

المفاجأة  عنصر  منهجه  يفُقد  مما  الشك،  خلال  من  بنفسه  صنعها  التي  العقدة  سيتجاوز 

والتجرد الذي يفُترض أن يميز الشك الفلسفي الأصيل. فالعقدة الحقيقية التي تواجه العقل 

لا تكمن في إعادة بناء المعرفة من نقطة الصفر فحسب، بل في مواجهة أسئلة وجودية 

ومعرفية أعقد، وهي مسائل يتجنب ديكارت الخوض فيها بعمق، لا لعدم أهميتها، بل لأن 

 .الاستدلال العقلي الخالص قد يقف عاجزًا أمامها

بمبادئه   بثبات  يلتزم  فإنه لا  القضايا،  للتعامل مع هذه  وحين يجد نفسه مضطرًا 

المنهجية والعقلية التي أعلن عنها منذ البداية، بل يلجأ إلى مسارات غير عقلانية أو إلى 

بنية  في  ذاتي  تناقض  إلى  يفُضي  ما  نسقه، وهو  داخل  تبُرهَن  لم  ميتافيزيقية  افتراضات 

 . (15) منطقه الفلسفي

المنهج   حدود  إبراز  في  النقد  هذا  وجاهة  من  الرغم  وعلى  تقديري،  وفي 

الديكارتي، إلا أنه قد ينطوي على قدر من المبالغة في اختزال موقف ديكارت. فصحيح 

مشروعه  والسياسية ضمن  الأخلاقية  القضايا  لمعالجة  واسعاً  حيزًّا  يفُرد  لم  ديكارت  أن 

المعرفي، إلا أنه لم يقُصِها عمدًا أو يتجاهل أهميتها، بل كان تركيزه موجّهًا بالأساس نحو 

لتفكيك   باعتباره خطوة ضرورية  المنهجي  الشك  يبدأ من  ليقين معرفي صلب،  التأسيس 

هذا   ومن  والتميزّ.  الوضوح  على  قائم  معرفي  نسق  لبناء  تمهيدًا  الذهنية،  الموروثات 

المنظور، فإن استبعاده المؤقت لبعض الموضوعات لا يعني رفضها، بل يعكس أولويته 

 .في التأسيس المعرفي قبل الانخراط في قضايا فرعية قد تبُنى لاحقاً على هذا الأساس

كما أن القول بتناقض ديكارت مع مبادئه قد يعُد تعميمًا يحتاج إلى مراجعة، إذ 

يمكن النظر إلى بعض التعديلات التي أدخلها في مشروعه الفلسفي باعتبارها استجابات 

مقاربة  يتطلبّ  الديكارتي  الشك  تقييم  فإن  لذا،  منهجه.  عن  تراجعاً  لا  الواقع،  لتعقيد 
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كتحول  قيمته  تنُكر  أن  دون  المنهجية،  حدوده  وتكشف  الفلسفية،  مكاسبه  تقُدّر  متوازنة 

 .جذري في مسار الفكر الحديث

إذ  بالمبالغة،  يتسم  ديكارت  لدى  المنهجي  الشك  أن  التجريبيون  الفلاسفة  يرى 

يفضي إلى موقف معرفي قد يؤُدي إلى إنكار الواقع الخارجي والانتقاص من قيمة الخبرة 

الحواس، رغم  أن  مؤكدًا  المفرط،  الشك  هذا  لوك  انتقد جون  الإطار،  الحسية. وفي هذا 

شرط  أولياً،  أساسًا  اعتمادها  ويجب  للمعرفة،  نسبياً  موثوقاً  مصدرًا  تعُد  محدوديتها، 

العقلي للفحص  المصدر  (16) إخضاعها  العقل  جعل  الذي  ديكارت،  من  النقيض  وعلى   .

 .الأول والأساس الأوحد للمعرفة

الشك   رافضًا  المنهجي،  للشك  مغايرًا  نقدًا  كانط  إيمانويل  قدّم  أخرى،  جهة  من 

المطلق الذي يجُعل جميع المعارف موضع تساؤل دون أساس يقيني. إذ يرى أن العقل لا 

وجود  يتطلب  العالم  إدراك  ديكارت، لأن  افترض  كما  معرفي"  "صفر  من  البدء  يمكنه 

التجربة   كالمقولات والزمان والمكان، وهي شروط ضرورية لجعل  قبلية،  مبادئ عقلية 

موقفاً   ليس  ذاتها  الإدراك  بنية  في  أو  الحواس  في  الشك  فإن  لذلك،  ومفهومة.  ممكنة 

منطقياً، لأن العقل لا يعمل في فراغ، بل ضمن إطار معرفي قبلي يشُكل شرطًا لإمكان  

. ومن هذا المنظور، اعتبر كانط أن الشك المنهجي يغُفل الحدود الفعلية للعقل (17)التجربة

معرفية  مبادئ  بوجود  الاعتراف  دون  كل شيء  في  الشك  إمكانية  يفترض  إذ  البشري، 

 تحُدد كيفية إدراكنا للعالم.  

على الرغم من أن ديكارت قدّم الشك بوصفه أداة للوصول إلى يقين فلسفي لا  

في  يشكك  لا  فديكارت  مسبقاً.  مضمرة  بنتائج  مشروطًا  يبدو  هذا  أن  إلا  الدحض،  يقبل 

معيار  يتبنى  أنه  كما  استدلاله،  عليها  يرتكز  التي  العقلية  الحدوس  أو  العقلية  المبادئ 

كافٍ  إبستيمولوجي  تبرير  تقديم  دون  الحدوس  هذه  ليقين  كشرط  والتميزّ  الوضوح 

وبذلك، يصبح منهجه الانتقائي محدودًا من الداخل، إذ يستثني   لمصداقية هذا المعيار ذاته.

 .من دائرة الشك الأسس التي يقوم عليها استدلاله
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في  الشك  ظلّ  الديكارتي،  المشروع  إلى  هة  الموجَّ الانتقادات  من  الرغم  وعلى 

نظر ديكارت نقطة انطلاق ضرورية نحو اليقين. فقد توصّل إلى حقيقة لا تقبل الإنكار: 

التفكير،  أفعال  من  فعل  ذاته  الشك  أن  وبما  موجود".  أنا  إذن  أفكر،  أنا  إذن  أشك،  "أنا 

استنتج أن التفكير يعُد دليلًا مباشرًا على وجود الذات المفكرة. وقد عبرّ عن هذه الفكرة 

بوضوح في القاعدة السابعة من مبادئ الفلسفة بقوله: "لا يمكننا أن نشك في وجودنا، لأن 

، كما أكّد في القسم الرابع من مقال في  (18)الشك ذاته يدل على وجود الذات التي تشك"

 . (19) "انتبهت إلى أنني ما دمت أفكر، فإنني موجود" :المنهج

وانطلاقاً من هذا، وضع ديكارت معيارًا عامًا للمعرفة، يتمثل في أن ما يدُرك 

لليقينبوضوح وتميزّ   لبناء فلسفة يشكّل معيارًا  ، وهو المعيار الذي جعله حجر الأساس 

 ..تسعى إلى تحقيق يقين يضُاهي دقة الرياضيات

متعدد  لنقد  الديكارتي  الكوجيتو  خضع  والمعاصرة،  الحديثة  الفلسفة  سياق  في 

الجوانب، فمثلًا رؤية نيتشه في نقد الكوجيتو تقوم على تفكيك ثنائية الفكر والوجود التي 

محاولات  يعكس  موجود"  أنا  إذن  أفكر  "أنا  الكوجيتو  لنيتشه،  بالنسبة  ديكارت.  تبناها 

نيتشه على  لذا يعترض  الجسد.  باعتباره جوهرًا مستقلًا عن  للفكر  لتقديم رؤية  ديكارت 

إرادة  من  نابعاً  بل  معزولًا  كياناً  ليس  الفكر  أن  ويرى  والجسد،  العقل  بين  الفصل  هذا 

 .(20)الحياة، أو ما يطلق عليه "إرادة القوة" 

نيتشه نقده من جهتين مترابطتين، الجهة الاولي نقد الفكر: حيث يرى نيتشه   يقدّم

العكس،  وعلى  للحياة.  والإرادية  الحيوية  الأبعاد  عن  منفصل  لديكارت،  وفقاً  الفكر،  أن 

يعتقد نيتشه أن الفكر هو تعبير عن إرادة الحياة، وأنه غير ممكن دون الجسد، الذي هو 

مصدر الإحساس والحركة. والجهة الثانية نقد الوجود: حيث يرفض نيتشه أولوية الفكر 

في تأسيس الوجود، معارضًا ترتيب ديكارت الذي يجعل الفكر مقدّمًا على الوجود. بدلًا 

الجسد  لحيوية  كنتيجة  يتبعه  والفكر  الأساس،  هو  الوجود  أن  نيتشه  يرى  ذلك،  من 

 . (21)وحركته. ويقلب الكوجيتو ليصبح "أنا أحيا، إذن أنا أفكر" 
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أسئلته  إلى  مستندًا  للكوجيتو،  تأسيسياً  نقدًا  هيدجر  قدم  أخرى،  ناحية  من 

الكينونة. ورأى أن الكوجيتو أهمل سؤال "ما الوجود؟" وركّز  الأنطولوجية حول معنى 

بأسلوب  والجسد  الروح  ثنائية  تكرس  أرضية  على  يقف  جعله  مما  الحقيقة؟"،  "ما  على 

العصور الوسطى. لذا أكد هيدجر أن الكينونة تتجلى في العلاقات العملية مع العالم وفي 

التحليل  تتجاوز  رؤية  بذلك  مقدمًا  المجرد.  الذاتي  التأمل  في  وليس  المعيشية،  الخبرة 

 . (22) الديكارتي التقليدي 

بمفهوم "الدازين"   الكوجيتو  الذي يعبر عن وجود الإنسان في (23)لذا يستبدل   ،

بيت  يعتبرها  التي  اللغة،  في  تتجلى  هيدجر  عند  الكينونة  محيطه.  مع  وتفاعله  العالم 

مرتبطة  الكينونة  أن  ويظُهر  والأشياء.  الإنسان  بين  الديناميكية  العلاقة  وفي  الوجود، 

بالتجربة الحية والتفاعل المباشر، وليس بالفكر المجرد فقط. أي أن الفكرة الأساسية "أنا 

الصورية  العقلانية  يتجاوز  للوجود  جديدًا  محورًا  تعكس  أفكر"  أنا  إذن  أكون، 

 .(24)لديكارت

في العصر الرقمي ومع تصاعد نظريات المحاكاة والواقع الافتراضي، أعيدت 

نيك  فرضية  المرحلة.  هذه  تعقيدات  مع  يتماشى  جديد  سياق  في  الكوجيتو  صياغة 

داخل   (25) بوستروم تعيش  تكون  قد  البشرية  بأن  كبير  احتمال  إلى  تشير  المحاكاة  حول 

والعالم   الحسية  المعرفة  في  الديكارتي  الشك  تؤكد  الفرضية  هذه  معقدة.  رقمية  محاكاة 

إطار  ضمن  ذاته  الشك  صياغة  يعيد  عصرياً  تقنياً  بعدًا  إليه  تضيف  لكنها  المادي، 

افتراضي. في هذا السياق، يعود الكوجيتو ليعيد التأكيد على حقيقة واحدة مؤكدة: وجود 

الذات الواعية. غير أن هذه الذات تعيد تعريف علاقتها بالواقع والكائنات المحيطة بها في 

 .  (26)ظل هذا الإطار الرقمي المبرمج 

"أنا   —وبما أن الكوجيتو الديكارتي يقوم على أن التفكير هو دليل وجود الذات  

فإن التطورات المعاصرة في الذكاء الاصطناعي تثُير إشكالًا   —أفكر، إذن أنا موجود"  

أنها  معقدّة  تفكير  لعمليات  الاصطناعي  الذكاء  أنظمة  إنتاج  يعني  هل  جوهرياً:  فلسفياً 
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فإن  الذاتي،  للوجود  مقياسًا  تعُد  التفكير  على  القدرة  كانت  إن  وواعية؟  موجودة  كيانات 

ظهور كيانات غير بشرية قادرة على المعالجة المنطقية واللغة والمعرفة يفرض مراجعة 

لمفهوم الذات، وربما يستدعي إعادة تأويل للكوجيتو ذاته، في ضوء الفارق بين التفكير  

 .كوظيفة معرفية، والوعي كحضور ذاتي أصيل

افترض ديكارت أن التفكير خاصية للعقل البشري، لكن مع ظهور نماذج ذكاء  

اصطناعي قادرة على التحليل والتعلم واتخاذ القرار، يبرز تساؤل جديد: هل مجرد القدرة 

على التفكير تعني امتلاك وعي ووجود ذاتي؟ إذا كانت أنظمة الذكاء الاصطناعي تفكر  

الكوجيتو  أن  يعني  فهذا  ديكارت،  قصده  الذي  الذاتي  بالمعنى  "موجودة"  تكون  أن  دون 

 ليس معيارًا صالحًا لإثبات الذات، مما يهدم افتراضه الأساسي. 

شدد ديكارت على الثنائية     بالإضافة إلى ذلك، في تحليله لعلاقة العقل بالجسد،

الجوهرية بين "النفس المفكرة" و"المادة الممتدة"، مشيرًا إلى أن العقل يمتلك خصائص  

بتشبيهات  العقل  تفسير  ورفض  الفيزياء،  لقوانين  الخاضع  الجسد  عن  تميزه  مادية  غير 

الجسد  يخضع  المقابل،  في  الوعي.  من  تقليلًا  ذلك  معتبرًا  والرياح،  السوائل  مثل  مادية 

لقوانين الفيزياء، مما يظُهر بوضوح الفرق بين الفكر والامتداد. ومع ذلك، ربط ديكارت 

إلى  أشار  بينهما، حيث  متكاملة  وحدة  تعكس  التي  الإحساسات  والجسد من خلال  العقل 

 . (27)دور الغدة الصنوبرية كصلة بين العقل والجسد

من جهة أخرى، يرى ديكارت أن الروح الإنسانية جوهر مستقل يتمتع بخاصية  

الإنسان عن  يميز  هذا  الجسدي،  الفناء  أو  للزمن  والعقلانية، وهي غير خاضعة  التفكير 

الكائنات الأخرى التي تعُتبر مجرد آلات مادية تعمل وفق قوانين ميكانيكية. كما أوضح 

بتفصيل حركة الجسم، مستعيناً بتشريح القلب والشرايين لتوضيح كيفية عمل الجسم كآلة 

بل  الجسدية،  للأعضاء  كقائد  فقط  ليس  العقل  دور  على  شدد  ذلك،  ومع  ودقيقة.  معقدة 

مكانة  يعكس  مما  العقلية،  الأهداف  مع  يتماشى  بما  القرارات  اتخاذ  بحرية  يتمتع  ككيان 

 .(28) العقل كجوهر متميز في فلسفته 
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معتبرًا  الخالدة،  الروح  مفهوم  عبر  الإنساني  التميز  ديكارت  يبُرز  النهاية،  في 

. ومع ذلك، يواجه هذا الطرح تحديات جديدة مع التقدم  (29)أنها مستقلة عن الجسد المادي  

للعقل والجسد ضمن واقع رقمي معقد. هذه الإشكاليات  الذي يعيد صياغة فهمنا  التقني، 

تشير إلى ضرورة إعادة النظر في فلسفة ديكارت بما يتلاءم مع التحولات الجذرية في 

 فهم المعرفة والوجود في العصر الحالي.  

بين  العلاقة  في  النظر  أعيد  الأعصاب،  علوم  في  خاصة  العلمي،  التقدم  ومع 

نتاجًا   يعُتبر  بل  مستقلًا،  كياناً  ليس  العقل  أن  إلى  الحديثة  الأبحاث  تشير  والدماغ.  العقل 

تصوير  تقنيات  بفضل  العصبية.  للخلايا  معقدة  بعمليات  المدعوم  الدماغ،  لنشاط  مباشرًا 

الدماغ، مثل التصوير بالرنين المغناطيسي، بات بالإمكان رصد النشاط الدماغي المرتبط 

والمشاعر  التفكير  عن  رئيسي  كمسؤول  الدماغ  يبرز  مما  المختلفة،  العقلية  بالعمليات 

عضوية  وحدة  بوصفها  والجسد  العقل  بين  العلاقة  تعريف  ويعيد  القرارات،  واتخاذ 

 . (30) متكاملة 

في   المحورية  النقاط  أبرز  إحدى  الفكر  في صحة  الإلهي  الضمان  إشكالية  تعُدَّ 

وفي   اليقين.  لتحقيق  وسعيه  الشكية  بمنهجيته  وثيقاً  ارتباطًا  ترتبط  ديكارت، حيث  فلسفة 

الجوهري لله كضامن لصحة  الدور  يبُرز  الفلسفية،  المعرفة  بناء  إطار مشروعه لإعادة 

 الفكر وصحة إدراك الإنسان للعالم الخارجي. 

وفقاً لديكارت، يعتمد اليقين المعرفي على مبدأ الوضوح والتميزّ، وهما معياران  

بلغ من وضوح   مهما  الفكر وحده،  فإن  ذلك،  الحقائق. ومع  لتحديد  أساسيان لا يخطئان 

وتميزّ، غير قادر على تجاوز هوة الشك والتأكد من مطابقته للواقع الخارجي. هنا يأتي 

الفكر  يضمن الله صحة  حيث  والصادق،  الكامل  بالكائن  ديكارت  يصفه  الذي  دور الله، 

 .  (31) ويدعم قدرته على الوصول إلى الحقيقة

يكون   أن  يمكن  لا  الله  بأن  الأولى  الفلسفة  في  تأملاته  في  ديكارت  يصرح 

تكون  أن  يجب  العقل  يدركها  التي  والمتميزة  الواضحة  الأفكار  فإن  وبالتالي  مخادعًا، 



 الباحثة : أميرة رمسيس تادرس إبراهيم 

 2025 (الثانى)الجزء  الثلاثونو  الواحد المجلد           (73س        )جامعة عين ش  -مجلة كلية التربية

معرفة  كل  في  والحقيقة  اليقين  أن  تمامًا  "أدرك  السياق:  هذا  في  يقول  إذن  صحيحة. 

وفقاً له فان العقل  (  32)يعتمدان كلياً على معرفة الله باعتباره الضامن لكل معرفة يقينية."  

إثبات وجود الله يصبح  قبل معرفة الله قاصرًا عن الوصول إلى يقين حقيقي، ولكن بعد 

التي  بالرياضيات  المرتبطة  تلك  وخاصةً  والطبيعية،  العقلية  القضايا  لفهم  مؤهلًا  العقل 

 تتمتع بطابع موضوعي لا يعتمد على الواقع الفيزيائي.

يرى  فبينما  المادي.  للعالم  الإنسان  إدراك  ليشمل  يمتد  الإلهي  الضمان  هذا 

ديكارت أن الإحساسات الحسية غامضة وغير موثوقة، ويعتمد اليقين بشأن وجود العالم 

الخارجي على الحقيقة الإلهية. بالنسبة لديكارت، الله هو الذي يخلق ويضمن هذا التطابق 

 بين الصور الذهنية للأشياء ووجودها الواقعي.

حجر   هو  بل  ضمني،  ميتافيزيقي  مبدأ  مجرد  ليس  الإلهي  الضمان  فإن  عليه، 

الزاوية في نسق ديكارت الفلسفي. من دون الله كضامن، يصبح مشروع ديكارت الفلسفي 

بأسره عرضة للانهيار. وبالتالي، يجسد هذا الاعتماد على الضمان الإلهي توترًا جوهرياً 

بمرجعية  الالتزام  في  استمراره  وبين  مستقلة  عقلانية  تأسيس  نحو  ديكارت  طموح  بين 

 .(33) لاهوتية تتجاوز الفكر البشري 

مثل   فلاسفة  انتقد  العقل،  لدعم  أساسي  جزء  الإيمان  أن  ديكارت  يرى  بينما 

العقل  على  الاعتماد  فضل  "الأخلاق"،  كتابه  في  سبينوزا،  العلاقة.  هذه  وكانط  سبينوزا 

الخالص لفهم العالم دون الحاجة إلى افتراضات لاهوتية. أما كانط، فقد أكد في كتابه "نقد 

العقل المحض" أن العقل البشري غير قادر على إثبات الحقائق الميتافيزيقية أو المفارقة، 

 .(34) بما في ذلك وجود الله، ويري أن الإيمان يجب أن يؤسس على الأخلاق 

مع ذلك، أثار هذا التصور إشكالات فلسفية عميقة، أبرزها ما يتعلق بـ "الدور  

أفكارنا مشروطًا  يجعل صدق  بأنه  انتقاد  إليه  وُجّه  فقد  ديكارت.  اعتمده  الذي  المنطقي" 

بوجود الله، بينما إثبات وجود الله نفسه يعتمد على بداهة هذه الأفكار، مما يؤدي إلى حلقة 

منطقية مغلقة. وعلى الرغم من رد ديكارت بأن المعرفة الحدسية البديهية لا تحتاج إلى 
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ضمان إلهي، فإن الانتقادات استمرت، مشيرة إلى أن استدلاله يظل معقدًا ويثير تساؤلات 

 .(35)حول إمكانية تجاوز مشكلة "الدور" 

وتحدياته.  الرقمي  العصر  سياق  في  نضعها  عندما  الإشكالات  هذه  تتفاقم 

فرضيات المحاكاة، مثل التي طرحها نيك بوستروم، تقدم إشكالية جديدة: إذا كان الإله في 

فلسفة ديكارت يمثل الضامن للمعرفة، فهل يمكن اعتبار "المُحاكي" الرقمي الذي يفُترض 

نعيشه  الذي  الواقع  كان  وإذا  الضامن؟  لهذا  معادلاً  الافتراضي  الواقع  على  يسيطر  أنه 

الحقيقة   الافتراضي يعكس  الواقع  يمكن ضمان أن هذا  فكيف  عبارة عن محاكاة رقمية، 

لكنها   الديكارتية،  المعضلة  جذور  إلى  الفلسفي  النقاش  تعيد  الإشكالية  هذه  دقيق؟  بشكل 

الإلهي  الضمان  فكرة  تصبح  الرقمي.  العصر  بتحديات  مرتبطاً  جديداً  بعُداً  إليها  تضيف 

محصورة ضمن إطار افتراضي قد يعكس تصورًا مبرمجًا ومصطنعاً للحقيقة، مما يثير 

 .(36)تساؤلات جوهرية حول مصداقية أفكارنا وحدود المعرفة

إلى ذلك، يشدد ديكارت على أن الله هو مصدر الأفكار الصحيحة، وأن  إضافةً 

ديكارت  أن  غير  والتميزّ.  بالوضوح  تتمتع  ما  بقدر  فقط  صحيحة  تكون  الأفكار  هذه 

يعترف بأن الغموض الذي يشوب بعض أفكارنا يعكس نقصًا في طبيعتنا البشرية، وليس 

يظُهر  التناقض  هذا  النقص.  أو  للخطأ  مصدرًا  يكون  أن  يمكن  لا  الذي  الله  عن  ناتجًا 

الإدراك  أخطاء  مواجهة  في  خاصة  الأفكار،  يقين  ضمان  في  الإلهي  الكمال  محدودية 

 . (37)الحسي مثل تلك التي تحدث في الأحلام أو حالات الخداع 

في تقديري، تظل فلسفة ديكارت، رغم تماسكها النسقي، تثير إشكالات يصعب  

تجاوزها، خصوصًا في ظل التحولات الرقمية التي تعيد تشكيل مفهومي الحقيقة واليقين. 

المعرفة،  بوصفها ضامنة لصحة  البشري،  والعقل  بين الله  ديكارت  يقيمها  التي  فالعلاقة 

تعيد إلى الواجهة الأسئلة الكلاسيكية حول أصل الإدراك ومشروعية الثقة في العقل. غير 

أن هذه الإشكالات تكتسب أبعادًا جديدة في عصر الواقع الافتراضي، حيث تصبح فكرة 
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"الضامن" موضع مساءلة، ويعُاد النظر في شروط إمكان المعرفة ضمن سياق يتجاوز 

 .المنظور الكلاسيكي للذات والحقيقة

صياغة   لإعادة  فقط  ليس  الإلهي  الضمان  فكرة  تجاوز  إلى  الحاجة  تظهر  وقد 

اليقين الفلسفي بما يتناسب مع تحديات العصر الرقمي، بل أيضاً لإعادة النظر في الحدود 

رغم  ديكارت،  فلسفة  أن  يبدو  هكذا،  البشري،  والعقل  الإله  بين  ديكارت  وضعها  التي 

 أهميتها، بحاجة إلى إعادة قراءتها بما يتلاءم مع تحولات الواقع المعاصر. 

يؤكد ديكارت على وجود أفكار فطرية في العقل البشري، وهي أفكار لا تستمد  

من التجربة الحسية، بل تنبع من طبيعة العقل ذاته. ومن بين هذه الأفكار الفطرية، يميز 

البداية،  منذ  العقل  في  مغروسة  أنها  معتبرًا  وفكرة الله،  الرياضية  المفاهيم  بين  ديكارت 

تتيح  إذ  للمعرفة،  أسسًا ضرورية  تمثل  أنها  الخارجي. ويرى  العالم  مكتسبة من  وليست 

رؤيته  التصور  هذا  ويعزز  التجربة.  على  متقدمة  موضوعية  حقائق  إدراك  للعقل 

ذاتية  بقدرة  العقل  يتمتع  حيث  مستقلين،  جوهرين  بوصفهما  والجسد  للعقل  الميتافيزيقية 

الخبرة  على  أساسي  بشكل  معتمدًا  يكون  أن  دون  الحقائق،  إلى  والتوصل  التأمل  على 

 . (38) الحسية أو المؤثرات الخارجية 

النقيض، تبنىّ جون لوك منهجًا تجريبياً في فلسفته، معتبرًا أن العقل عند  على 

جميع  تكُتسب  بل  فطرية  أفكار  توجد  لا  أي  فيها،  كتابة  لا  بيضاء  يشبه صفحة  الولادة 

المعارف من خلال ثلاث مصادر، أما تأتي عن طريق الإحساس، أما عن طريق التأمل،  

. يرى لوك أن ما يبدو وكأنه أفكار فطرية (39)أما تأتي عن طريقي الإحساس والتأمل معاً 

 يمكن تفسيره بكونها نتاجًا لتجارب متشابهة مر بها الناس عبر الزمن. 

أما ديفيد هيوم، فقد ذهب إلى أبعد من ذلك، حيث اعتبر أن جميع الأفكار تنبثق 

عبر  العقل  يستقبله  لما  انعكاس  مجرد  هي  الأفكار  له،  بالنسبة  الحسية.  الانطباعات  من 

الحواس، وأن الحواس هي المنافذ الوحيدة التي تدخل منها هذه الأفكار، وبالتالي لا يوجد 
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الفطرية   بالمعرفة  يسُمى  والمكتسبة (40) شيء  الفطرية  الأفكار  بين  التمييز  أن  معتبرًا   .

 غير مقنع في ضوء التحليل التجريبي. 

والتجريبية،  الفطرية  الافكار  بين  قائمًا  الجدل  يزال  لا  المعاصر،  السياق  في 

ولكن مع تطورات العلوم العصبية وعلم النفس المعرفي، ظهرت رؤى جديدة تجمع بين 

استعدادات  يمتلك  البشري  العقل  أن  العلماء  بعض  يرى  المثال،  سبيل  على  الجانبين. 

فطرية أو "قوالب معرفية" تساعده على معالجة المعلومات، ولكن هذه القوالب تحتاج إلى 

 . (41) التجربة الحسية لتفعيلها وتطويرها

مثل   والتجريبية،  الفطرية  بين  التوفيق  إلى  تسعى  معاصرة  توجهات  وهناك 

نظرية "التفاعل بين الطبيعة والتنشئة"، التي تشير إلى أن الفطرة والتجربة يعملان معاً 

البشرية، حيث  للطبيعة  أكثر شمولية  فهمًا  الرؤية تعكس  المعرفة والسلوك. هذه  لتشكيل 

 .(42)يتم الاعتراف بدور كل من الجينات والبيئة في تشكيل العقل

الديكارتي،   المنهج  الركائز الأساسية في  الوضوح والتميزّ أحد  يعُد معيار  بينما 

إدراكها بوضوح  تم  إذا  تكون موضع شك  أن  يمكن  الحقيقة لا  أن  ديكارت  اعتبر  حيث 

. غير أن هذا المعيار تعرض لانتقادات جوهرية، خاصة فيما يتعلق بطبيعته (43) وتميزّ  

 الذاتية وإمكانية تعميمه كأساس للمعرفة.  

إن   حيث  الذاتي،  بطابعه  تتعلق  المعيار  لهذا  هت  وُجِّ التي  الانتقادات  أبرز  أحد 

معيار الوضوح والتميزّ لا يوفر ضمانة موضوعية للحقيقة، بل يعتمد على إدراك الفرد 

الواضح والمتميزّ قد يكون  للمعرفة. فالإدراك  وحده، مما يجعله غير كافٍ كأساس عام 

مجرد وهم أو انعكاس لتحيزات معرفية أو لغوية كامنة، وهو ما يجعل الحقيقة الديكارتية 

 .  (44) عرضة للتفسير الذاتي بدلًا من كونها معيارًا موضوعياً

بالإضافة إلى ذلك، يشير بعض الفلاسفة إلى إشكالية التسرّع في الحكم المرتبطة  

دون  بالضرورة،  هو صحيح  وتميزّ  بوضوح  يدُرك  ما  أن  يفُترض  حيث  المعيار،  بهذا 
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في  النقد  هذا  يبرز  شمولًا.  أو  دقة  أكثر  أخرى  تفسيرات  وجود  احتمالية  إلى  النظر 

 الفلسفات اللاحقة.

من جانب آخر، يواجه معيار الوضوح والتميزّ إشكالية الدور المنطقي، حيث يعتمد 

ديكارت على وجود الله لضمان صحة الإدراكات الواضحة والمتميزّة، لكنه في الوقت ذاته 

يستند إلى هذه الإدراكات لإثبات وجود الله. هذا التناقض يجعل من الصعب الاعتماد على  

 المعيار كأساس يقيني للمعرفة، إذ إنه يفترض مسبقاً صحة ما يسعى إلى إثباته.  

يعتبر معيار الوضوح والتميزّ، رغم أهميته التاريخية في تطور الفلسفة الحديثة، 

يعاني من قصور جوهري في تأسيس معرفة يقينية. فاعتماده على الإدراك الذاتي يجعله 

من  يضُعف  ديكارت  فلسفة  في  بالدين  ارتباطه  أن  كما  الشخصية،  للتحيزات  عرضة 

الحقيقة  أن  الواضح  من  أصبح  والإدراكية،  المعرفية  العلوم  في  التقدم  ومع  موضوعيته. 

التجربة،  تشمل  تعقيدًا،  أكثر  تحقق  آليات  تتطلب  بل  ذاتي،  وضوح  مسألة  مجرد  ليست 

ينبغي  وإنما  للمعرفة،  كأساس  يعد صالحًا  لم  ديكارت  معيار  فإن  لذا،  الدحض.  وإمكانية 

 اعتباره جزءًا من تطور الفكر الفلسفي الذي مهّد لظهور مناهج معرفية أكثر شمولًا ودقة.   

مثلّت فلسفة ديكارت نقطة تحول محورية في تاريخ الفكر الغربي، حيث أرست 

أسس العقلانية الحديثة ومنهج الشك المنهجي، إلا أنها لم تسلم من النقد العميق، سواء من  

قبل الفلاسفة اللاحقين له أو في ضوء التطورات العلمية والفكرية المعاصرة. وقد كشفت 

الفلسفي،  مشروعه  عليها  قام  التي  الأسس  في  جوهرية  إشكالات  عن  الانتقادات  هذه 

الكوجيتو  وكفاية  والتميزّ،  الوضوح  ومعيار  والجسد،  العقل  بثنائية  يتعلق  فيما  خاصة 

 كأساس للمعرفة.

العصر   في  الصمود  على  قادرة  تعد  لم  الفلسفية  أسسه  أن  تبدو  تقديري  في 

الحديث دون مراجعة عميقة. فلم يعد الكوجيتو معيارًا كافياً لإثبات الوجود، كما أن ثنائية 

معيار  بات  بينما  العصبية،  الأبحاث  ضوء  في  علمياً  متجاوزة  أصبحت  والجسد  العقل 

الوضوح والتميزّ محل إشكال فلسفي نظرًا لتأثير السياقات اللغوية والثقافية على تشكيل 
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تقييمها وفق  وإعادة  الديكارتية  الفلسفة  في  النظر  إعادة  تستدعي  التغيرات  المعرفة. هذه 

 المستجدات الفكرية والعلمية المعاصرة. 

تلُهم  تزال  لا  غنية  فلسفية  أسسًا  وضع  ديكارت  أن  إنكار  يمكن  لا  ذلك،  ومع 

النقاشات الفلسفية والعلمية حتى اليوم. ربما لا يكون الحل في رفض فلسفته بالكامل، بل 

في إعادة قراءتها ضمن إطار أوسع يأخذ في الاعتبار التطورات المعرفية والتكنولوجية، 

 بحيث يتم تجاوز إشكالياتها دون إهدار قيمتها في سياق تطور تراث الفكر الانساني. 

 رابعاا: نتائج البحث  

أرسى ديكارت العقلانية الحديثة من خلال منهج الشك المنهجي بهدف تأسيس يقين  •

أنا موجود".  فلسفي لا يقبل الطعن، وتمثلّ ذلك في مقولته الشهيرة: "أنا أفكر، إذن 

ينطوي  الموروثات،  الفكر من سلطة  تحرير  إسهامه في  المنهج، رغم  أن هذا  غير 

للتشكيك في ذاته، مما يهدد مشروعية   على مفارقات منطقية أبرزها استخدام العقل 

 المنهج ذاته.

شكّلت ثنائية العقل والجسد في فلسفة ديكارت إشكالية جوهرية، إذ أدى الفصل الحاد   •

لتأويلات   المجال  وفتح  بينهما،  السببية  العلاقة  تفسير  صعوبة  إلى  الجوهرين  بين 

 ميتافيزيقية تضُعف الأساس العقلاني للفلسفة الديكارتية.

اعتماد ديكارت على وجود الله بوصفه ضامناً لصحة الإدراكات الواضحة والمتميزة  •

متانة   من  تضُعف  مغلقة  منطقية  حلقة  وهو  الديكارتي،  بالدور  يعُرف  ما  إلى  أدّى 

فكر  في  اللاهوتية  المرجعية  استمرارية  عن  يكشف  التوتر  هذا  الفلسفي.  البناء 

 يفُترض أنه عقلاني محض. 

معرفياً   • أساسًا  يوفر  لا  ديكارت  اعتمده  الذي  والتميزّ  الوضوح  معيار  أن  تبَينّ 

يجعله  ما  الفردي،  الإدراك  بتجربة  وارتباطه  الذاتي  لطابعه  نظرًا  كافياً،  موضوعياً 

 غير صالح كأساس عام للمعرفة العلمية أو الفلسفية المعاصرة.
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التجريبيين، مثل جون   • الفلاسفة  نقدًا من  الديكارتية  الفطرية"  واجهت فكرة "الأفكار 

التفاعل   تؤكد  حديثة  معرفية  مقاربات  تجاوزها لاحقاً ضمن  وتم  هيوم،  وديفيد  لوك 

 بين المعطى الفطري والخبرة الحسية في تكوين المعرفة.

الكوجيتو   • أن  ونيتشه،  وهيدجر  كانط  كفلسفة  والمعاصرة،  النقدية  الفلسفات  أظهرت 

على   تركز  بدائل  قدُّمت  حيث  والمعرفة،  للوجود  كأساس  كافياً  يعد  لم  الديكارتي 

التجربة المعيشة، والشروط القبلية للتجربة، وإرادة القوة، بما يتجاوز الطابع العقلي  

 الخالص لفلسفة ديكارت. 

عن  • الاصطناعي،  والذكاء  الأعصاب  علوم  في  خاصة  العلمية،  التطورات  كشفت 

والجسد،  العقل  بثنائية  يتعلق  فيما  خصوصًا  ديكارت،  لمقولات  جديدة  تحديات 

الفلسفية   المفاهيم  صياغة  إعادة  يستدعي  ما  وهو  للوجود،  كمعيار  التفكير  وبمفهوم 

 التقليدية في ضوء المعطيات الراهنة. 
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